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Sad Réjdnowy‘ Katowice - Wschod w Katowicach Wydzial IV Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. : D.

Protokolant: M, S,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2011 roku sprawy z
zazalenia pokrzywdzonych H. . By 1 Jd. B. reprezentowanych
przez peilnomocnika adw. S. M. na postanowienie prokuratora
Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyine] w fodzi z dnia 25
lutege 2011 roku, sygn. Ap V Ds. 7/11 w przedmiocie umorzenia §ledztwa

postanawia

1. na podstawie art. 306 §1 k.p.k, art. 329 8§11 2 kp.k. , art. 437 §1
kpk. i art 465 §2 k.p.k. nie uwzglednic¢ zazalenia pokrzywdzonych
H. . B. 1 J. B. reprezentowanych przez petnomocnika
adw. S, M. na postanowienie prokuratora Prokuratury
Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjne] w fodzi z dnia 25 lutego
2011 roku, sygn. Ap V Ds. 7/11 w przedmiocie umorzenia sledztwa 1
zaskarzone postanowienie utrzymac w mocy;

na podstawie art. 98 §2 k.p.k. odroczy¢ sporzadzenie uzasadnienie z

I\

uwagl na zawilos¢ sprawy na czas do 7 dni.
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Uzasadnienie

Do postanowienia Sqdu Rejonowego Katowice Wschod w Katowicach z dnia 16 wrzesnia 2017
roku sven. IV Kp 312/11

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2011 roku Prokuratura Apelacyjna w Lodzi, Wydzial
do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korvpcji, umorzyla prowadzone za sygnaturq akl Ap
V Ds 7/11 §ledztwo w sprawie:

preekroczenia uprawnien i niedopelnienia obowiqzkdw, w okresie od diia 25 kwietnia 2007
roku do grudnia 2007 roku, w Katowicach i inmych miejscowosciach wojewddztwa Slaskiego, w celu
osiggniecia korzysci osobistych, w krdtkich odstgpach czasu, w wykonaniu z gory powziglego zarmary,
praez funkcjonariuszy publiczmych - Owezesnych  asesoréw  prokuratorskich, delegowanych  do
vivkompwania czynno$ei stuzbowych w  Prokurarurze Olregowe] w Katowicach i prokuratora
Prokuratury Olkregowej w Katowicach - referentow Sledztw V. Ds 25/06 oraz V.Ds 53/07
Prokuratury Okregowej w Katowicach, a takée przez uprawnionych do nadzoru shuzbowego oraz
aprobaty podejmowanych w ramach tych Sledztw decyzji procesowych przelozonych prokuratoréw
Prokuratury Olregowej w Katowicach, w szczegoinosci poprzez:

- wykomywanie i powierzanie czymmoSci procesowych w. ramach wymienionych postepowarn
przygotowawezych, prowadzomych miedzy imymi preectwko Barbarze Blidzie, takze w zakresie
dotyczacym wymienionej osoby, pomimo jef Smierci, a fakze niewydanie niezwlocznie po wystqpieniu
ujemnej przestanki procesowej, okreslonej w art. 17 § 1 pkt 5 kp.k w zw. z art. 71§ 3 kpk,
postanowienia o umorzeniu Sledztwa w zakresie przechwhko Barbarze Blidzte,
- sporzqdzenie oraz opatrzenie aprobatg postanowienia o umorzeniu Sledziwa w sprawie V Ds 55/07
Prokuratury Okregowej w Katowicach, przeciwko Barbarze Blidzie, podejrzanej o to, ze 1w nieustalomych
dniach, w okresie od dnia | grudnia 1997 roku do dria 31 marca 1998 roku, te Siemianowicach Slcgskich,

chege, aby Be K udzielila  korzysci majatkowej pelniqcemu  funkcje publiczng
ZL B. - prezesowi zarzqdu ,Ri (e..) ~ " SA z siedzibg w
R , podjela sie przekazania kwoty 80.000 zotych Zu B, ) 1¢ zamian

za umorzenie odsetek naleznych , R. ( ...) o i" S A., a naliczonych od niesplaconych
naleznosci gléwnych , A (. ) _ " sp. j. z siedzibq w Katowicach, z
tytulu dostaw wegla, iv ten sposéb, ze za posrednictwem nieustalonef dotychezas osoby, przekazala
Zi D. korupcyjna propozycie B K. ; nastepnie przyjela od niej
wymienionq wyzej kwote, celem przekazania Z B, . to jest o przestepstwo z
art. 18 § 2 dkk wzw. z art. 241 § 1 d kk, wobec Smierci podejrzanej. zawierdjacego uzasadvienie,
Kidrego tresé wykraczala poza zakres wynikajqcy z podstawy umorzenia postgpowania - art, 17 § i pla
5 kp.k oraz naruszala zasade procesowq wyrazonqw art. 5§ 2 kp.k,



- nieprawidiowy nadzor nad czyrmosciami funkcjonariuszy Delegarury Agencji Bezpicczensnag
Wewngtrznego w Katowicach, wykomyjqcych czynnosci procesowe w nwigzku = posianovieniem Sqcty
Rejonowego Katowrice - Wschéd w Katowicach, = dnia 17 kwietnia 2007 roku, w sprawie o syen.
aki 1l Kp 134/07 oraz zaniechanie podjecia dzialan viynikajqeyeh = tresci art. 238 8 3 kp k. oraz

- Spor-qdzenie oraz opatrzenie aprobaiq postanowienia o czesciowym umorzeniu Sledztwa w Spravvie

Ds 25/06 Prokuratury Okregowej w Katowicach, w zakresie udzielania przez Be K.
czynem ciqglym, z gory powzigtym zamiarem, w latach od 1993 roku do 2004 roku, w Katowicach,
Stemianowicach Slgskich i inmych miejscowosciach. korzysci majartkowyeh znacznej wartosei v
postaci srodkéw pienieznych, garderoby i kosmerykdw o lgeznej wartosci co najmmiej 500.000 =1
oraz korzysci osobistych, tokich jok oplacane wyjazdy i wezasy zagramiczove, u lakie usiug
polegajqeych na nieodplatych preewozach =z wykorzystaniem prywatnego samochodu wraz z
kieroweq, pelniqeej funkcje posla na Sejm RP i Ministra Budoumicrwa Barbarze Blidzie, 1. o
przestepstwo z art. 229 ¢ 4 kk w zw. z arr 12 bk, oraz w sprawie przyjmowania przez Barbare
Blide, w rym samym miejscu i czasie, wymienionych powyzej korzysci osobistych i majarkowych o
znacznej wartosct, w nwigzsku z pelnieniem przez niq funkcji posia na Sejm RP i Ministra Budownictuia,
ij. 0 przestepstwo z art. 228 § 5 kk w zw. z art. 12 k k. na zasadzie art. 322 § | kp.k, z wwagi na
brak podstaw do wniesienia akiu oskarienia, kira fo decyzja procesowa zapadia ze znacziym
opdznienient oraz zawierala nieprawidlowq podsiawe prenwmg,

e

i dziglania przez lo na szkode interesu publicznego i prywalnego, poprzez Stworzenmie

mebeépzec:ensz‘wa dla prawidiowego toku wymienionych postepovarn przygotowavezych, wydanie
orzeczern o Iresci wieodpowiadajqcej wymogom — prawa procesowego, naruszajqcej  zasade
domniemania niewinnosci oraz przy preyjeciu nieprawidlowej podstawy prawnej umorzenia
posigpowania  przygoiowawczego, a fakie podjecie decyzii meryiorycznych ze znaczmym
opozinieniem, w stosunku do wystgpienia ujemnej przeslunki procesowej, oraz naruszajqcych dobre
imie i czes¢ Barbary Blidy,

fo jest o przestepstwoz art. 231 §1i2kk iart 212 §1kk waw. zart. 11 § 2kk, waw zart. 12kk -
wobec braku zmamion czynu zabrornionego,

Uzasadnienie tej decyzji bylo bardzo obszerne, zawarte zardwno w aktach jewnych, jak i
materialach tajnych. Nie powtarzajqc znamych stronom argumentow , prokurator wznai,
zachowania podejmowane po Smierci Barbary Blidy nie wyczerpujq znamion przestepshn , w
kierunku kidrych prowadzone bylo postepowanie

Zazalenia na powyisze postanowienie ztozyl pefnomocnik H.

adw. S. M,
W tresci wstepnej zazalenia wskazala, ze zakresem zaskarzenia obejmuje akapit pierwszy i

B. iJe B. -

frzeci postanowienia .
Odnoszqc sie zas do zarzutow sprecyzowala, ze odnosnie akapitu piervszego zarzuca nie

uzasadnione przyjecie, iz przeszukanie pomieszczenn po S$mierci B.Blidy — mie stanowilo
przekroczenia wprawnien przez funkcjonariuszy paristwowych, jok rowmiez nie uzasadnione

preyjecie zgodnosci z prawem powolania bieglego z zakresu informatyki.
W czesci jawnej niniejszego uzasadnienia Sqd zatem odniesie sie jedymie do tych

zarzutow, do zarzutow dotyczqeych zaskarzenia ,, akapitu trzeciego " zaskarzonego postanowienia
odnoszqc sie w czesci niejawnej uzasadnienia.

Odnosnie tego zakresu zaskarzenia petnomocnik pokrznwdzonych wskazala, ze blednie
prayjeto, ze uczestniczyta w przeszukaniu jako osoba przybrana przez Hy B. |, podczas |



gdy z zapisu protokolu wynika, ze jest obroicq B.Blidy odmawia wdzialu w czynnosci
przeszukania w innych charakierze.

Podniosla , iz ten blqd jest razqcy , gdyz w tej sytuacji autor postanovienia nie dokonal
oceny naruszenia prawa przez prowadzqeego postepowanie przygotowaweze prokuratora. Dalej
zas zalgea wskazala, ze w zaskarzonym postenowieniv zmierza sie do usprawiedliwienia dzialar
prokuratora poza zakresem wydanego postanowienia o preeszukaniy.

Skarzqca zarzucila, e w tej sprawie nie przestuchano obecnych przy przeszukaniv
HB. +JB. orazBB. =K,

Konsekwencjq zas miniejszego przeszukania bylo niezgodne z prawem wydanie
postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego =z zakresu informatvki.

W roku posiedzenia w przedmiocie zazalenia nadto skarzqca rozwingla swe zarzuty o fyle,
ze podniosta , it odnosnie przeszukania dowody byly chierane nie w sprawie, lecz przechvko
osobie, a prokurator nie zwrécil wwagi na wskazujqee na zabezpieczone przy prreszukaniu
rzeczy, kidre zdaniem skariqcej wskazujq wiasnie na fakt zbierania dowodow przeciwko zmariej
Juz wowezas B Blidzie.

Odnosnie zas opinii bieglego zarzucila powolanie go po §mierci Barbary Blidy, ponownie
odnoszqc sie do sformulowania postanowienia , iz spreowa jest , przechwko " Barbarze Blidzie, a =
tresci postanowienia wynikalo, ze prokurator zlecil bieglemu poszukiwanie dowodéy. Zdanien:
autorki zazalenia tego rodzaju dzialanie naruszalo zasade prywatnosci i fym samym stanowito
dziatanie na szkode interesu pryvwatnego . W ocenie skarzqceej koniecznym byloby uzupelnienie fu
postepowania w kierunku przesiuchania bieglego i uzyskania od niego informacji , czy w sprawie -
tej opinii byly udzielane mu jakies wytyczne, tym bardzie], ze biegly nie dysponowal akiami.

Sqd zwazyl , co nastepuje.

Argumenty zazalenia okazaly sie niezasadne, co skutkowalo utrsymaniem zaskarionego
postanowienia w mocy.

W pierwszej kolejnosci Sad pragnmie tw mwrdcié uwage na obszerno$¢ uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia. Argumenty w wmim podniesione zostaly w zasadnicze] czesci
podzielne przez Sgd i uzmane za wlasne, tak by wie powlarzaé obszermych fragmenton:
uzasadnienia, w tym w szczegdlnosci bardzo szczegblowych ustaler: stanu fakiycznego,, a jedynie
pokrétce skoncentrowaé sie na podstawowych zarzutach zazalenia. W pozostatvin bowiem
zakresie Sqd akceptuje ustalenia prokuratury.

Zwrdécié tu uwage nalezy, ze materiat dowodowy zebrany w sprawie ,w zakresie tychze
watkéw byt bardzo obszermy, w ocemie Sgdu nawet w pewnym zakresie az nadto obszerny,
obejmujqcy bowiem nawet fragmenty przestuchar 0séb zwiqzanych z samym watkiem Smierci
B.Blidy i nie majacych zadnych wiadomosci w tej sprawie, w zakresie wyiqezonym do odrebnego
rozpoznania. Material ten co prawda zostal przez Sqd nadto uzupelniony wskutek zazalenia
uzyskaniem akt z Prokuratury Olregowej w Ostrowie Wielkopolskim, co jednak dotyczylo czesci
niejawnej uzasadnienia.

Odnoszqc sie do zarzutu przeszukania pomieszczen mieszkalnych B.Blidy po jej Smierci
oraz udzialu bqds braku udzialu adw. S M. w tych czynnoSciach , Sqd nie podzielil pogladow
skarzqcej, jak réwniez nie widsi podstaw do uzupeiniania postepowania w tym zakresre.

Podstawq przeszukania bylo postanowienie prokuratora Prokuratury Okregowej w
Katowicach z dnia 24 kwietnia 2007 roku sygn. VDs 25/06/s.

W postanowieniu tym — wydanym w przeddzien Smierci B.Blidy- wskazano , ze celem
przeszukania jest m.in. ujawnienie 1 zatrzymanie dokumentow i rzeczy mogqcych stanowié
dowdd w sprawie. W tresci postanowienia wskazano, iz prokurator wydal to postanowienie po
zapoznaniu sie z aktami sledznwa o wyzej wspomnianej sygnaturze w sprawie przeciwko B.Blidzie
podejrzanej o czyn z arl. 18§2 dkk w zwz art. 241§] dkk W momencie wydamvania
postanowienia B.Blida w rozumieniu karnoprocesowym byla podejrzanq tego samego dnia



bowiem wydano postanowienie o preedsiowieniv zarzwow  B.Blidzie.  Zatem  ciynmmosé
preeszukania byla jak najbardziej uzasadniona, tvim bardziej, Ze Smieré B.Blidy nie konczvig
rownoczesnie , sprawy ™, bowiem w sprenwie lef zarzuty mialy postawione rowniez inne osoby.

Odnoszqc sie do hwestii zarzuni | iz posiepowanie loczyio sie . przecivko” Barbarze
Blidzie ponownie podniesé nalezy, ze na tym etupie procesowym rego rodzaju okreslenie bylo jak
najbardziej prawidlowe i nie wskazywalo. jak zdaje sie utrzymwac autorka zazalenia, ze celem
czynnosci jest zbieranie dowodow przeciwko osobie zmarlej, lecz okreslalo faze postepowania
preygotowawczego — in personam. Réwniez dostrzec nalezy, e sprawa ta nie toczyla sie w tym
momencie jedynie ,, przeciwko™ Barbarze Bllidzie, lecz przeciwko takze kilku inmym osobom. co
do krorych zostaly nastepnie skierowane akty oskarzenia, a nawet wobec ¢o najmniej jednej =
nich — jak Sqdowi wiadomo z urzedu — zapadl wyrok skazujgcy. Stgd w ocenie Sgdy — mimo
Smierci jednej z podejrzanych - prowadzenie dalszych coynnosci bylo  jak najbardzie;
uzasadnione. Podkreslic nalezy, ze czynnosé przeszukania ma na celu ujewnienie dowoddw.
Nigdy zatem nie wiadomo , czy takie dowody zostang ujawnione i jakie dowody to beda, wwaga ta
jest tym bardziej aktualna , gdy dotyczy poczqtkowego etapu postepowania. Co wiecej adhw.
SIM skiadajqe oSwiadczenie do protokolu przeszukania wysumwala swojg role procesoivg
obrornicy wlasnie z fakiu, ze posiepowanie przygotowaweze nie zoslalo zakorczone.

Odnoszqc sie zas do zarzuty braku udzialu S.M. w przeszukaniu , Sad dostrzegl ru
kilka kwestii wartych podniesienia.

Po pierwsze bez wzgledu na to w jakim charakierze S M. brala wdzial
czynno$ciach procesowych , nie budzi waipliwosct, ze prawa stron wskutek tego nie doznaly
ograniczenia ami uszczerbku. Mimo hvierdzen skariqeej, iz nie uczestniczyla w przeszukaniu
dostrzec nalezy, ze z tresci protokotu wynika , ze uczestmiczyla w tej czvnnosei skladala w jej
trakcie oswiadczenia, a os$wiadczemia te znalazly odonwierciedlenie w protokole. S.M. i
podpisata sie réwniez ma fym protokole skladajac okreslone oswiadczenie. Diatégo tez nie
mozna poazielic¢ pogladu, ze z uwagi na jej role — uznanie przez prokuratora ,Ze nie jest obrovicq |
lecz osobq przybrang- w jakikolwiek sposcb przefozylo sie na jej udzial w postepowaniu , w
szczegolnosci zas w tej komkretnej czymmosci procesowej. Réwniez oswiadczenie, ze odmawia
udziatu w czynnosci bylo wyrazem woli adwokata, jednak wie wynikato z nakazu prokuratora.
Prokurator poza odmienng ocenq jej roli mie czynil Zadnycn trudnosc ami ograniczen co do je;
udzialu w czynnosci przeszukania, brak takiego wdziatu — jak wynika z oswiadczenia — byl
wyrazem jej stanowiska i tu nie moina czynic¢ z tego zarzutu prokuratorowi.

Sqd zwrdcil rowniez uwage na jeszcze jeden element tychze zarzutéw. Oréz adw.
S. ¢ M. w foku calego postepowania twierdzila, Ze jest obrovicq Barbary Blidy.
Zwrdci¢ uwage nalezy, ze pewnq niekonsekwencje pogladéw peinomocnika skarzqeych w tym
zakresie, bowiem z jednej strony zqda uznania jej roli jako obrowicy , co wymaga uznania. ze
B.Blida est podejrzanq, no co zresziq S.Mi sama wskazuje w protokole przeszukania
uzasadnigjqc swojq role jako obroncy ne zvjqcee) osoby, z Z’;:u,qie; zas Strony SIAWIa Zarzun co aou.
uzvhven stormutowan ,, przec?ﬁffco “, co wiasnie jest procesowym wyrazem roli procesowej danej
osoby. To jednak uwaga na marginesie ,bez wigkszego znaczenia dla rozstrzyganej sprawy.

Jednak odnoszqc sig do wiasnie tej roli procesowej adwokat S, M. . Sqd
dostrzega tu zloZonosé tej kwestii.

W przedmiotowej bowiem sprawie powstal problem dzialania obrovicy w imieniu
mocodowacy, kidry nie udzielit wymaganego przepisami prawa pelnomocnichwa i lakiego
petnomocnictwa juz nie udzieli , co wiecej sytuacji, gdy mocodawca nie zyje. Zgodnie z
przepisami prawa pelnomocnictwo wygasa z chwilq Smierci mocodawcy, tak jak manty do
czynienia w tej sytuacfi. Co wiecej pelnomocnictiwo to nie zostalo udzielone wna pismie, lecz
jedynie usinie 1 fo w sposéh dorozumiany, kiory zresziq wynika z materialow miejawnych, do
ktdrych — co nalezy podkreslic — prowadzqcy czynno$é przeszukania w momencie tej czynnosci



nie mial dostepu. SM. 1 powohwala sie nadio na pelnomocnictwo udzielone przez meza
zmarlej. Przepisy dopuszczajq udzielenie takiego pelnomocnicnva, Jjednak dotvezy fo udzielunia
pelnomocnichwa w  imieniv  podejrzanego  pozbawionego wolnoSci.  kiry  nasigpnie
pelnomocnictwo to moze potwierdzi¢ lub ustanowié innego obronce.

Sad w tym miejscu nie chee proywolywaé sceregu warpliwosci, jakie zatem budzi ia
kwestia , jak i kwestia uprawnienia S.M. - do dzialania jako obroncy zmarlej B.Blidv, «
Jjedynie pragnie naszkicowaé i podkreslié zlozonosé rego problemu ( kidry zresziq wydaje sie
dostrzegala réwniez skariqeca w foku postepowania skladajge wniosek o zwrocenie si¢ o
wykladnie). Dlatego ez w ocenie Sqdu prokurator dzialal tu z pewnq ostroznosciq, Sjac ra
stanowisku, ze SM. nie jest obromca B.Blidy, jednak dopuszczajqc jq do ud=ziale v
czynnosciach w mozliwie szerokim zdkresie. Poglqdu prokuratora zas w sytuacji watplivosei
prawnych nie mozna uznaé za razqco bledny, tak byl stal sig podstawq postawienia mu sarzulow:
karnych. Podkreslié bowiem nalezy, ze wqipliwoici co do upravwnien deialania adhw. SM,
Jjako obrovicy B.Blidy mialy réwniez orzekajqce w kwestiach wpadkowych Sqdy, przestawidjgc fu
szerokq argumentacje, kiora jest snana stronom i nie ma potrzeby jej powtarzac ( postanowienie
Sadu Rejonowego w Siemianowicach Slgskich z dnia 20 wrzesnia 2007 roku sygn. 1I Kp 235/07).
Sqd w skladzie tu obecnym podziela co prawda poglad odmienny uznajac w e szczegolnef
sytuacji uprawienie do dzialania obrovicy zmarlego podejrzanego mimo uchybien formy
pelnomocnictwa, tak by zapewnié osobie zmarlej ochrone jej praw, kiéra w inny sposcb nie
moglaby byé chroniona, jednak jak wskazano jest to kwestia ocenna i byla roinie oceniana
réwniez przez Saqdy, wiele miesigcy po Smierci Barbary Blidy. Diatego  ftez prokuratorowi,
dokonujqeemu oceny niejako ,,na gorgco” nie sposob z takiej wiasnie oceny czynié zarzutu, gdyz
nie jest oma mie uprawniona i mozna jq uzasadnic, tym bardzig], ze W momencie czynnosci
przeszukania prokuratorowi nie byly znane materialy niejawne.

Odnoszqc sie do zarzutu celu przeszukania , fo W ocente Sadu brak podstaw do
uzupetniania postepowania w kierunku wnioskowanym przez skarzqeych. W szczegdlnosci Sqd
nie widzi podstaw i koniecznosci do przestuchania HB. ,JB. i B.B. K. nackolicznosé
tego, co bylo rzeczywistym przedmiotem poszukiwan, 1o bowiem wynika z protokoiu oraz spisu
rzeczy zajetych. Strony do tego protokotu nie wniosly oSwiadczen, poza wspommianymi wyzej. Co
wiecej , to prokurator ocenia, co jest niezbedne dla postepowania i moze stanowié dowod w
sprawie, przestuchanie stron byloby jedynie odebraniem od mich oswiadczer o ich subiektywnym
przekonaniu, ktéremu przeciez dali wyraz w zaZaleriu.

Dalej skarzqcy zarzucili, ze zabezpieczone dowody wskazujq, ze ich celem bylo uzyskanie
danych przeciwko B.Blidzie. W szczegélnosci w. toku posiedzenia  odniesiono  si¢ do
zabezpieczonych przedmiotéw opisanych w spisie rzeczy pod pozycjami 1,5,6,7,10. W ocenie”
Sqdu jednak — whrew twierdzeniom zazalenia- zabezpieczenie lego rodzaju przedmiotow nie
wykraczalo poza ramy okreslone postanowieniem( pkt1,5,6,10). Postanowienie bowiem
nakazywalo zebraé dokumenty 1 rzeczy mogacych stanowic dowéd w sprawie. Sprawa dotyczyia —
jak wynikalo z treSci relacji B.Ki - powigzar osobistych i finansowych pomiedzy m.in.
B.K. -« B.Blida. W ocenie Sadu zatem prawidlowym bylo zabezpieczenie dokumentow i
poddanie ich stosownej analizie. Nalezy podniesc, e osoby dokonujgce przeszukania nie sq w
stanie w momencie te) czynnosci, w tak skomplikowanej gospodarczej sprawie, ocenic
przydatnosci  poszczegdlnych przedmiotow, lecz zabezpieczajq dokumentacje, kidra moze
wskazywaé na powiqzania wlasnie osobiste lub finansowe pomiedzy poszezegolnymi osobami.
Tego rodezaju dzialania nie Sg wymierzone przeciwko podejrzanemy, lecz zmierzajq do
weryfikacji dotychczasowych ustaler, potwierdzajqc je lub obalajqc. W niniejszej sprawie — co
juz Sad wskazal w ustnym motywach uzasadnienia- podkreslenia wymaga fakt, ze celem bylo
zgromadzenie dowodow. Prowadzqcy przeszukanie nie wiedzieli , jakiego rodzaju dowody
ujawniq i réwnie prawdopodobne byfo, ze W zgromadzonym 1 zabezpieczonym materiale



dowodowyin zngjdg sie dokumenry w sposéb jaskrawy podwazajgee wiarvgodnosé Ba B
Kow . a w konsekwencji chroniqce dobre imie zmarlej Barbary Blidy. Opieranie zarzury
dziglania , przectwko "B.Blidzie na uzytym w postanowieniy — wydanym przed jej $miercig —
stowie | przeciwko " to zbyt malo. Co wiecej zwrocié wwage nalezy, ze material dowodowy mégl
dostarczy¢ danych przeciwko lub za innymi podejrzanyimi | w stosunku do ktorych w iym sanyvim
czasie byly podejmowane czynnosci. Rownie uzasadnionym bylo zajecie komputera oraz dysku
twardego 1 dyskietek. Jest to wrecz standardowe dziatanie w takiej sytuacyi, 1ym burdziej, ze v
dzisiejszych czasach wiekszosé 0sob przechowuje dokumenty czy prowadzi korespondencie
wiasnie w formie elektromicznej. Tu rowniez nie sposcb przyjac. by zabezpieczenie tych
przedmiolow bylo wymierzone przeciwko B.Blidzie i mialo i tviko na celu znalezienie przecivko
niej dowodow- jak sig wydaje sugerowaé skariqcy , by uzasadnié post factum czymno$é
zarrzymania. W ocenie Sqdu bowiem tego rodzaju czynnosci bylby podejmowane w analogicznej
sytuacji, gdyby sprawa nie dotyczyla osoby publicznej i ich podeimowanie jest prawidlowe j
uzasadnione, tym bardziej w tak wielowgtkowym 1 wieloosobowym sledztwie. Zabezpieczone
dokumenty bowiem dotyczyly powigzan B.Blidy z innymi osobami- nie znanymi prowadzqcym
postepowanie. Jedyne watpliwosci moze budzié zabezpieczenie orzeczenie lekarskiego do rego
wiasnie postepowania, jednak w tej sytuacji  bylo to uzasadnione okoliczno$ciami $mierci
B.Blidy. Z pewnosciq jednak tego rodzaju dzialanie nie bylo wymierzone w osobg B.Blidy . gdyz
Juz wowczas wszczeto dzialania zmierzajgce do wyjasnienia okolicznosci jej smierci, co czynilo
uzasadnionym zabezpieczanie dowodoéw dotyczqcych jej stanu zdrowia, gdyz moglo to mieé
znaczenie w lef sprawie. Tego rodzaju dzialanie jednak , choé zasadno$¢ zabezpieczenia fego
dokumentu do tej sprawy moze budzié waqipliwosci, nie godzito ani w inferes prywatny, ani w
interes publiczny, lecz mialo na celu wiasnie zabezpieczenie tychze interesow.

Odnoszqc sie do zarzuty dotyczqeego powolania bieglego = zakresu informatyki | to Sqd
nie podzielil i w tym zakresie pogladow i argumentéw zazalenia.

Odnoszqc sie do sformulowania ,, przeciwko” zawartego w postanowieniu , to aktualne s
uwagi naprowadzone powyzej. W ocenie Sadu bowiem jak wskazano sformulowanie to okreslato
Jaze postepowania przygotowawczego, nie zas zawieralo dorozumiane wytyczne nakazijgee
selekcje okreslonego materialu dowodowego. Rowniez sugestia , by prowadzqcy postepowanie
udzielali wytycznych bieglemu odnosnie zakresu | rodzaju zabezpieczanego malerialu nie moze
sie ostac. Sqd bowiem w peini podzielil tu poglad prokuratora, ze biegly miaf jedynie odczytaé
caloS¢ nosnikow , jego zadaniem nie bylo dokompnwanie ich oceny czy selekcji . Dlatego tez bieghy
nie musial dysponowaé aktami w tej sprawie, jak rowniez nie moina przyjqé za zasadne wersji o
sugerowaniu mu rodzaju zabezpieczanych plikow w sytuacii , gdy jego zadaniem bylo
zabezpieczenie, odczytanie wszystkich materiaiow.

Jesli zas chodzi o zarzut ,,akapitu trzeciego” Sqd tu rowniez nie podszielil argumentéw
skarzqcych, aczkolwiek w wiekszym zakresie dostrzegajqce zasadno$é ich zarzufow.

(dalsza cze$¢ uzasadnienia sporzadzona na osobnej karcie , opatrzona kauzulg |, $cifle tajne”
znajduje sie w kancelarii tajnej tut. Sqdu).

Reasumujqc powyzsze rozwazania w ocenie Sqdu decyzia prokurafora o umorzeniu
postepowania w przedmiotowej sprawie byla prawidlowa , podobme jak prawidiowe byty’
zawarte w niej opisy Stanu Jakiycznego oraz oceny prawne.

Uanosnie zarzutow dotyczqcych akapitu prerwszego Sqd nie podzielil pogladow zazalenia,
uznajqe, e prowadzone dzialania byly prawidlowe i usprawiedliwione , z odrebnosciq dotyczqeq
zatrzymania za$wiadczenia lekarskiego. To jednak dzialanie bylo usprawiediiwione inferesem
publicznym dotyczqcym wszczetego wiasnie postegpowania karnego majqcego na celu wyjasnienie
okolicznosci smierci B.Blidy. Uchybienie w zakresie zabezpieczenia tego jednego dokumentu do
sprawy VDs 25/06 nie moze jednak skutkowaé uznaniem, ze dzialanie fo wyczerpywalo znamiona
przestepstwa z art. 231 par. 11 2 kk lub art. 212 kk Celem bowiem zabezpieczenia fego



dokumeniu hylo gromadzenie  dumeh vwigzameh = vjusnienicn soierci B.Blidv, zuiem
smierzalo do zardwno do ochromy jei interesu pryvvaimego. juk i wiyrazoneso woavoli vvjasnienie
wezelkich okolicznoser sprawy - interesn publiczneco. Zabezpieczenic fego wlasnic dokumeni
nie moZe byE umnane zo proejany covnmosei wymierzomvelr proeciveko B Blidzie 1 majeyeh na celu
naruszenie jef dobrego imieaia, (v hardzief . Ze fukt zuhezpivezenia wkiego dokumenin nic byl
naglasnivny. Skarzqev zas khwvestionujqe covimose proescukaniv bweestionuje fuke zhicrania
doveoddw proecivko osobie nie Sigeey.

Odnoszqe sie do zarcutdv swigzamyveh  akapitem tizecim zuskarzonegao posianosvienic .
Sud — poza pogladami ywyrazommi v coesei niejavne] — pragnie podkreslié. ze brak jes
maufteriah dovodmyego. kiory wskunavalby na celonve i swiadome dzialunie prokuraiorow w nvm
Sakresic w (ym w szezegolnosciydenvania wigzaeveh polecen proyv Swiadomoser | jekich nagran
poleceniu te dotveza. Wobee rozbieznosci w reluciach $wiadkav . kidrveh nie udalo sie usungé
nawel W drodze liconyeh konfromtacii . oprsed nalesy sie na materiale = dokwmenton
wspierajqeym wersie provadzgcyell postepovwvanic proygolovenveze prokuratordw, jok ioocenie
wetpliwoscei na ich korny$é.

Natomiast exynnosei nad=ory byl w ocenie Sydu wykomnavane pranvidiovwo. v zakresie

wskazywania wynvezmeh co ao  podeimovanyel Toymndsci oras kontrolt prenwvidlovosci i
lerminowosci (veh exvinosel. co znuiduje vwvrez zardvwno wozesnaniach _Svwigdkdwe Juk [

ceromadzone]  dokumentaci bhard-o  sceroko  omaowionej proec aufora  Zaskaronego.
postanmvienia.

W koncovef fuzie niniejszego uzasudnieniu Sqd pragnie Dwrécic invage na jeszcze jedng
kwvestie, kiorej byé moze zabraklo v uzasadnieniu —uskarzonego orzeczenie.

Otéz v ocenie Sqdu brak dzialarn . ktdrveh zarcuce sie w zazaleniv . poprses zniszccenice
mexwloczne czesci materialu dovwodovego . vl usprenviedliviony okolicznosciami tef sprenvy, w
fvin v szezegolnoscl faktem proejecia v calosei malerialu s niej zabezpiecconego do innego
prowadzonego rovinolegle postepoyeania proygotowenvezego. Tego rodzaju d=zivlunie mialo nu
celn ochrone interesu publicznego poprzez zapevwnienie prokuratorom provwadzgeym nin.,
niniejsze postepovvanie karne, pelnego materialu dowodowvego | unikniecic v semyin, v
sprenvie bud=qeej zaimteresowanic spoleczne i sprenvie medialnej, zurzufu ingerencji woten
material dovwodowy. Z o$wiadezen zas m.in. HB«  wynika, ze wwvniku (vl dzialan interes
prisvaiiny nie doznal scezegdlnego uszczerbku.

Oceng pravvng . sceroko opisang proez prokuratora . Sqd akeeptuje §ouzngje o
pravidlowy, v scezegdlnosei w zakresie prawidlowoser dzivlan w postaci gromadzenia dowoddw
Wwospravie wznajge. e prokuratorzy tu cnnili zudosé swoim obowigckom dgzqe do o juk
najlepszego ich wykonunia 1w fak szczegdlnej sviwacii procesowe, nodobnie jesli chodzi o
exyrmosel nadzoru nad funkcjonariuszami ABH

Majye na inraaze povyzsze orzeczono juk w posianovieni

Na oryginals whasciwe podpisy.
Zgodnodé z oryginatem stwierdza
z up. Kierownika Sekretariaty
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